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Százhalombatta Város Önkormányzata


Képviselő-testülete


Százhalombatta





Tisztelt Képviselő-testület!





Százhalombatta Város Önkormányzata Képviselő-testülete 2005.október 24-én közmeghallgatást tartott az Óvárosi Művelődési Házban.





A közmeghallgatás témája a tököli reptér működésével kapcsolatban felmerülő zavaró zajhatásokkal kapcsolatos megbeszélés volt.





A meghívottak közül jelen volt többek között Érd polgármestere és Szigethalom alpolgármestere, a Környezetvédelmi Egyesülés és a Faluvédő Egylet, valamint a reptér üzemeltetőének a légiközlekedési hatóságnak és a befektető cégnek a képviselője.





Az elhangzottakat az egyes számú melléklet rögzíti.





A tájékoztató szerint a tököli reptér ma "nem nyilvános le- és felszállóhely" engedéllyel rendelkezik. A reptér mai forgalmát 9700-10000 repülőtéri művelet jellemzi. Egy műveleten egy le-, illetve felszállást kell érteni. Az ingatlan jelenleg állami tulajdonban van és a befektető csak bérli az ÁPV Rt-től. 





A befektetői szándék szerint a repteret fejleszteni szeretnék, hogy alkalmas legyen charter és cargó járatok fogadására. A műveletek számát 27000-re szeretnék engedélyeztetni, úgy hogy az üzemeltetés átminősítése során lehetőség legyen 800 nagygép fel és leszállására.





Az üzemeltetés átminősítéséhez a többszörösen módosított 176/1997.(X.11.) Korm. (R) rendelet előírásai szerint zajgátló védőövezeteket kell kialakítani. Az előírások rögzítik a számítási elveket, és a  Közlekedéstudományi Intézet Rt. ehhez kiadott egy Számítási Irányelvek című módszertani útmutatót is.





Az eljárási szabályok szerint a zajgátló védőövezeteket a Polgári Légügyi Hatóság hagyja jóvá két lépcsőben. Először a számítás kiinduló adatait záradékolja a hatóság, majd a számítási dokumentumok birtokában az illetékes környezetvédelmi, közegészségügyi és építési hatóság szakvéleményeinek, illetőleg a helyi önkormányzat-testülete véleményének kikérése után a védőzónák határvonalait (isofon görbék) a telekhatárokra igazítva a jóváhagyásról határozatot ad ki.





A közmeghallgatáson bemutatott dokumentum szerint a zajgátló védőövezetek kijelölésének dokumentumát a légügyi hatóság 2005. február 4-én záradékolta. 





A számítások szerint Százhalombatta nem érintett. Ez a kijelentés a légügyi hatóság részéről el is hangzott. (Jegyzőkönyv: 19-ik oldal, nyilatkozta Bajkó Erika).





A légiközlekedési hatóság megállapítása nem alapos a következők miatt:





A zajgátló védőövezetek kijelölésének számítási dokumentációja hiányos. Az isofon görbék részletes számítási anyagait nem tartalmazza és csupán a számítógépes algoritmusra hivatkozik. Ez nem teszi lehetővé a számítások ellenőrzését, felülvizsgálatát és az azzal kapcsolatos jogorvoslatot sem.





A zajgátló védőövezeteket nem a vonatkozó rendelet előírásai szerint rögzíti a számítási anyag. A vonatkozó kormányrendelet szerint A,B,C,D,E övezeteket kell kijelölni. Ezzel szemben a számítási anyag csak A és B övezetek meghatározására tér ki. (R  3. § (1))





A légügyi hatóság értelmezése szerint Százhalombatta érintettségét az dönti el, hogy a számítási anyagban rögzített isofon görbék túlnyúlnak-e városunk határain, vagy sem. A fentiek miatt ez még nem állapítható meg, hiszen a számítás hiányos.





Az államigazgatási szabályok azonban az "érintettség" tényét "az ügyben  érdeket érintően"  határozzák meg, és ebből a szempontból jogszerűen kérheti önkormányzatunk, hogy a tököli reptér fejlesztését jóváhagyó folyamatban mint ügyfél vegyen részt.





Ügyféli minőségben lehetőség lenne: 





A zajgátló védővonalak kiindulási és számítási adatainak felülvizsgálatára.





A zajmonitor rendszer kiépítési kötelezettségének képviseletére. (R 21. § (1)).





Zajvédelmi bizottság létrehozásának kötelezésére és munkájában való részvételre. (R 21. § (7)).








Erre azért is szükség lenne, mert a tájékoztatón elhangzott szakmai anyagok elsősorban a befektetői érdekek alátámasztására szolgáltak és az "érintetteket" tekintve hiányosak voltak.





Hiányzott például a szakmai tájékoztatóból az az egyszerű magyarázat, hogy a zajgátló védőzónák senkit sem védenek. Az előírt számítási eljárással megállapított területi zónák az üzemeltetőnek biztosítanak jogokat és kötelezettségeket a repülőtér használati feltételeihez igazodva.





Az sem hangzott el, hogy a védőzónák kijelölését tilos jóváhagyni a következő esetekben:





Ha az 1998.01.01-i határidővel kötelezően kijelölendő zajgátló védőzóna "A" jelű tartománya területileg nem nő. (R 6.§ (4)).





Ha nem volt kijelölve, de "A" zóna jönne létre. (R 6.§ (4)).   





Ha a zajgátló védőövezet módosítás területi határa 5-nél több huzamos emberi tartózkodásra alkalmas házat érint. (R 5. § (3).


      


A tököli reptér fejlesztési elképzelései mögött egy logisztikai központ (40 ha), egy raktár bázis (200 ha) és újabb raktár bázis (Repülőgépgyár Rt. mai területe) építése lenne.





 A vázolt fejlesztési elképzelések olyan mennyiségű raktár épület kialakítását feltételezik, amelyeknek feltöltése áruval jóval nagyobb reptéri műveletet igényelnek, mint amit a zajgátló védőövezetek kialakításának számítási alapjául jóváhagytak.





Figyelemreméltó a jelenlegi reptéri viszonyrendszer. A jelenlegi helyzetben nem "feszít" az az igény, hogy sok nagy árut szállító repülőgép le és felszálljon. Akkor akarnak csak le és felszállni ebben a térségben a nagy áruszállító repülőgépek, ha a rendkívüli méretű raktár bázisok már kialakulnak. Most még csak arról van szó, hogy a repülőteret "fejlesztgetjük", de a folyamat nem áll le, és feltehetően - azon a címen, hogy a helyieknek munkaalkalmat teremt, és adóbevételt - "elveszi a területet" az életteret az itt élőktől és jelentős mértékben hat a környező településekre és Százhalombattára is.





Az itt létesítendő logisztikai központok, a légi, szárazföldi és vízi áruszállítási rendszer tervezett kialakítása károsan hat környezetben élőkre és jelentősen terheli a vízi és szárazföldi utakat.





Százhalombatta érdekelt abban, hogy a repülőtér forgalma - főleg egy ilyen raktárbázis monstrum kiépítésével összefüggésben - ne nőjön és maradjon lehetőleg a jelenlegi forgalmi szinten. 





Százhalombatta inkább abban érdekelt, hogy a Duna vízi közlekedési lehetőségeit, a partok természeti szépségeit térségi összefogással - Érd, Tököl, Szigetszentmiklós, Szigethalom, stb. - környezet és természetbarát fejlesztésekkel turisztikai és pihenő területekké alakítsuk. 








  


Határozati javaslat


A Képviselő-testület:





1. Egyetért a Környezetvédelmi Egyesület, illetve a Faluvédő Egylet azon álláspontjával, hogy a tököli repülőtér tervezett fejlesztése a várható zajhatás szempontjából, jelentős hátrányokkal jár az Óvárosi területen élő százhalombattai lakosok számára.   





2. Kifejezi azon szándékát, hogy a tököli repülőtér fejlesztésének engedélyezési folyamatában ügyféli minőségben részt akar venni. Ennek érdekében felhatalmazza a polgármestert, hogy a szükséges intézkedéseket tegye meg.





Határidő: 2006.01.15.


Felelős:  polgármester (főépítész)  





3. Szükségesnek tartja, hogy a testületi álláspont teljes megismertetése érdekében jelen előterjesztés teljes szövegét az elfogadott határozattal együtt megküldjék az érintett települési önkormányzatoknak





Határidők:     2005.12.31. 


Felelősök:     jegyző (főépítész)





4. Egyértelműen kifejezi álláspontját, hogy Százhalombatta városa a Duna közeli raktárbázisok kialakítása és a tervezett repülőtéri fejlesztések helyett abban érdekelt, hogy a Duna vízi közlekedési lehetőségeit, a kapcsolódó partszakaszok természeti szépségeit kihasználva, térségi összefogással, környezet és természetbarát fejlesztésekkel turisztikai és pihenő területek alakuljanak ki települése környezetében. 





Százhalombatta, 2005. november 29.








			Dr. Benedek László


			polgármester





Láttam:


		Dr. Turbucz Sándor


			      jegyző
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